
«4УМШW..»
С А. А. Зиновьевым беседует В. Поляков, 

(журнал «Персона», № 8, 2001 г.)

Так уж совпало, что мы встретились с Александром 
Александровичем Зиновьевым в дни, когда весь мир с ужа
сом пытался разглядеть за дымом от разрушенных нью- 
йоркских небоскребов реальные черты наступившего XXI 
века. И черты его представлялись чудовищными. В дыму и 
пламени виделись жесточайшие конфликты между Севером 
и Югом, христианством и исламом, богатыми и бедными. 
И в этих безысходных конфликтах люди не знали жалости 
друг к другу, не искали понимания. И правда каждого была 
единственной и безусловной...

Кто — кого?

— Александр Александрович, что происходит с ми
ром?

— Разворачивается война нового типа. Ее начало 
сверхобщество во главе с США.

— Сверхобщество? Что за этим понятием?
— Сверхобщество — это объединение людей с го

раздо более высоким уровнем организации, чем обыч
ные общества. Над государственностью вырастает сверх
государственность, над экономикой — сверхэкономика, 
над идеологией — сверхидеология.
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Первым сверхобществом с претензией на мировое 
лидерство был СССР. После Второй мировой войны к 
сверхобществу другого типа — я его называю западни- 
стским — стал двигаться Запад. Холодную войну против 
СССР вели не США, а именно западнистское сверхобще
ство. Это огромное объединение. В него вовлечено око
ло ста миллионов человек. Оно запустило свои щупаль
ца во все уголки мира. Для самосохранения сверхобще
ство вынуждено идти до конца в осуществлении своих 
маниакальных замыслов...

— Каких именно?
— Подчинить себе происходящее в мире, чтобы на

всегда сохранить свою власть над человечеством. Сверх
общество давно уже ведет третью мировую войну, цель 
которой — покорение всей планеты. Самой крупной 
жертвой этой войны стал СССР. Погром у нас был спла
нирован стратегами сверхобщества.

Страшная, коварная особенность войны нового типа 
в том, что она не воспринимается как война. Уступки 
завоевателям не считаются поражениями. Капитуляция 
не выглядит откровенной. Война ведется под идеоло
гическим наркозом. Проводятся диверсионные опера
ции огромного масштаба. Например, антикоммунисти
ческий переворот в СССР и события в Югославии. Но 
пока еще не сломлено сопротивление процессу глобали
зации даже в Европе. Антиглобализм, как мы видим, на
растает. Поэтому должно бы произойти нечто особенное, 
чтобы Вашингтон получил повод и поддержку общест
венного мнения для продолжения агрессивной войны за 
завоевание планеты.

— Почему врагом выбран «мировой терроризм»?
— Нужен был образ врага. Чтобы мобилизовать на

селение стран Запада идейно и морально и получить гро
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мадные средства для войны. Для этого врагом сделали 
«мировой терроризм». И наплевать на то, кто попадает в 
число этих террористов. Нас убеждают, что «недочелове
ки» объявили войну человечеству, войну цивилизации... 
Какой цивилизации?! Но это идеологический вздор! 
Под «терроризм» подводят Ирак, Ливию, Афганистан, 
Палестину — кого угодно. Образ врага требовал како
го-то крупного подкрепления. Не верю никаким сообще
ниям о раскрытии терактов. Истину скроют. Как правду 
об убийстве Кеннеди. Спрячут самым тщательным об
разом. Через изощренную дезинформацию.

Надо было сначала беспристрастно расследовать 
происшедшее. А всю вину сразу же свалили на «миро
вой терроризм». Но терроризм подпитывается сверхоб
ществом! Война в Чечне не шла бы так долго, если бы 
США не были заинтересованы в ней!

После терактов в Нью-Йорке и Вашингтоне силы, ве
дущие Третью мировую войну, получили карт-бланш — 
делайте что хотите. Мировое мнение полностью на сто
роне США. Люди не понимают! Помню начало Второй 
мировой, тогда тоже не сразу поняли.

Военные действия будут означать — Третья миро
вая война вошла в «горячий этап». Что будет? Ни на ка
ких компьютерах это не просчитаешь. Ведь оказалось, 
что США очень даже уязвимы. Оказалось, что можно на 
каком-то участке сосредоточить сравнительно неболь
шие силы и нанести чрезвычайно болезненный удар по 
США.

Вашингтон не может просчитать всех последствий 
войны. У них нет научной теории, адекватной происхо
дящему. Задача их идеологии — оправдать свое волюн
таристское поведение. Это какой-то вариант идеологии 
вроде гитлеровской! Но он мощнее, лучше замаскиро
ван, с последствиями более страшными.
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Россия должна занять мудрую позицию нейтрали
тета. Мозгов понять выгоды такой позиции у нас дос
таточно. Но они не используются, а политическая воля 
парализована. Хотя думающие люди способны оказы
вать существенное влияние на события.

Лица элиты

— Почему же наши лучшие мозги влияния все-таки 
не оказывают?

— Наша интеллектуальная элита ведет себя, как все
гда. Она холуйствует и барствует, приспосабливаясь к си
туации. За лакейство перед сильными хорошо платят и 
хвалят. Но и западноевропейская интеллектуальная эли
та уже не та, что раньше. Ныне людей, осмеливающихся 
критиковать Вашингтон, очень мало. Выдающийся лин
гвист Хомский однажды покритиковал американскую по
литику — его наглухо изолировали, перестав упоминать 
даже имя. Я высказался критически по Югославии — на 
Западе началось блокирование моих книг. Западная ин
теллектуальная элита деградирует к тому состоянию, в 
каком пребывает сегодня российская элита,— к кон
формизму, оппортунизму, раздробленности. Глобальное 
западнистское сверхобщество, грабя весь мир, хорошо 
подкармливает своих интеллектуалов. И это состояние 
благополучия способствует их молчанию.

На Западе идеологическое оболванивание тоталь
ное. Мыслящие профессионалы там выполняют функ
цию не экспертов, а идеологов прежде всего. Положение 
очень похоже на советское. Сейчас ситуация в России 
пока даже отчасти демократичней, чем на Западе!

Пока на самом Западе не произойдет раскол в эли
тах. пока антиглобалистские силы не станут мощными, 
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в России ожидать какого-то перелома бессмысленно. 
Только когда антиглобалистские веяния придут с Запада, 
Россия немедленно последует за ними!

Если на Западе сохранились крохи демократии — 
а, на мой взгляд, там наступила постдемократическая 
эпоха,— может возникнуть сопротивление угрозе «го
рячей войны».

— Думается, отечественная элита оказалась слабее 
других, и прежде всего в понимании происходящего. Она 
не поняла сути процессов, происходящих в мире, живя 
устаревшими представлениями. Оказалась плохо под
готовленной к требованиям времени. Страна практи
чески не сопротивляется при защите своих интересов. 
Такие задачи, похоже, даже не ставятся!

— Все верно. Наша национальная элита проявила 
себя в произошедшем со страной не лучшим образом. 
Те функции, которые она должна была выполнить, исхо
дя из интересов страны и народа, не выполнила. Сдалась 
под мощью западной идеологии и пропаганды.

До тех пор, пока наши интеллектуалы не поймут, что 
мы имели, что потеряли, почему произошла катастрофа 
и по чьей вине, пока в стране не созреют силы, способ
ные сопротивляться разрушительным процессам, речи 
быть не может ни о каком возрождении России и ее на
родов. Состояние национальной элиты — это главный 
фактор возрождения России.

Своего рода писатель

— Вы безжалостно критикуете российское общест
во. Ваш взгляд предельно пессимистический?

— В моей основной социологической работе «На 
пути к сверхобществу» показано, как и мы переходим к 
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нему, но утрачивая многие прежние достижения. Смотрю 
в будущее не оптимистически, но и не пессимистиче
ски — а реально! Я исследователь.

— Вы еще и писатель...
— Писатель особого рода. Прежде всего я социолог. 

До этого был логиком и математиком. Параллельно за
нимался социологией, но особой — «логической», а не 
общепринятой. Я построил собственную теорию. Еще 
до войны написал «Поэму о предательстве» — если б 
она тогда попала в руки соответствующих органов, точ
но посадили бы.

Но меня посадили и без этого, по другой линии, как 
антисталиниста — в 1939 году. В 1945-м я написал тост 
по поводу сталинского тоста о Победе. Хорошо, что пи
сал печатными буквами. Ведь весь особый отдел 2-й 
Воздушной армии целый месяц искал автора. К счастью, 
найти не удалось.

Моим амплуа была критика не каких-то быто
вых мелочей, а всей социальной системы и идеологии. 
Я специализировался на выдумывании анекдотов, шуток, 
всякого рода сатиры и фельетонов, посвященных мар
ксизму, коммунизму, советской системе. После того как 
мои книги стали выходить и произвели определенное 
впечатление, меня спрашивали: откуда пришел в лите
ратуру и какое отношение имею к литературным тради
циям? Отвечал: пришел не из литературы и к традици
ям отношения не имею, а из литературного советского 
интеллигентского фольклора. Это уникальное явление 
советского периода сейчас исчезло.

Как логик добился больших успехов в исследова
ниях, имел мировую известность. Но вдруг как уче
ный оказался в изоляции, лишился студентов, аспиран-
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тов. Появилось свободное время, и за полгода написал 
«Зияющие высоты». Один из моих знакомых, которому 
прочитал кусочек из книги, сразу же донес в КГБ, и мне 
пришлось дописывать очень быстро, уже под надзором 
КГБ, иначе бы закончить не удалось.

Потом меня выбросили на Запад, где был вынуж
ден зарабатывать на жизнь литературной деятельностью. 
Написал более 20 произведений. Они переведены на 25 
языков, многие были бестселлерами...

Вернулся в Россию из эмиграции и перед отъез
дом закончил последнюю книгу, еще не опубликован
ную. И сказал себе: все, с литературой покончил. Теперь 
в основном занимаюсь социологией и логикой.

Как социолог интересовался литературой в качест
ве социального феномена, и прежде всего ее воздействи
ем на людей... Изучал в ней то, что называю «ментали- 
тетным аспектом жизни общества». Не нужно особенно 
преувеличивать роль литературы, которая меняется по
стоянно. Русская литература погружена в контекст ми
ровой истории. А в мире произошли грандиозные пере
мены. Одно дело — роль литературы в обществе, где нет 
средств массовой информации, какие есть теперь, без 
кино, телевидения. Да и тиражи книг были небольшие, 
и число читателей невелико. Хотя выдающиеся литера
турные произведения даже небольшим тиражом могут 
оказать значительное влияние на общество.

Русская дореволюционная литература выполняла 
функции психологические, социологические, педагоги
ческие, развлекательные, и все они могли совмещаться в 
одном произведении. Находилась в оппозиции к сущест
вующей социальной системе и к господствующей идеоло
гии. Была одним из орудий разрушения этой системы.
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Советское время и литература

— Советское общество считалось самым читающим 
в мире. Какое место занимала литература в СССР?

— Играла роль идеологического орудия. Я оцениваю 
советскую литературу с этой точки зрения. Великая клас
сическая русская литература в дореволюционные годы 
тоже играла роль идеологическую, но в рамках не го
сударственной идеи (ею была православная религия), а 
неофициальной светской. Таких читателей, какие были 
у нас, нигде в мире нет. Они сейчас исчезают. Не сочти
те за нескромность, но считаю себя читателем выдаю
щимся (смеется). Читатели тоже бывают посредствен
ные, бездарные, талантливые...

Я очень высоко ценю советскую литературу. Конечно, 
выходило гигантское количество всякой макулатуры. Но 
общий уровень был очень высоким. Даже в сочинени
ях средних писателей. Сейчас с удовольствием перечи
тываю советские книги.

Мне повезло: я учился в замечательной школе. 
Советская школа, в лучших вариантах, включила в себя 
все лучшее из дореволюционной русской педагогики. 
Молодежь воспитывалась именно как советская. Выросло 
поколение, которое спасло страну во время войны, — ее 
выиграли десятиклассники!

Советский период объективно не изучен. Его ис
тория идеологически сфальсифицирована. Я с 16 лет 
стал антисталинистом и критиком советского режи
ма. И мое отношение к нему не изменилось. Но систе
ма образования была замечательной. Это явление еще 
не осмыслено.
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— Литература тогда формировала и духовность?
— Безусловно! Никогда не был марксистом и по

клонником Ленина — очень любил Александра Ульянова 
и был склонен к анархизму. Но считаю себя продуктом 
советской системы. Я — советский человек! Хотя бы по
тому, что жил в этой духовной среде. Литература была 
основным компонентом духовности того времени.

— Какую роль может сыграть литература в фор
мировании духовности сегодня?

— В связи с развитием кино, телевидения, компью
теров мир переживает радикальные изменения ментали
тета и всей менталитетной сферы. Роль и значение лите
ратуры сильно меняются. Теперь вместо перечитывания 
«Войны и мира» смотрят экранизацию романа. Винить 
за это людей, упрекая в некультурности, нельзя.

Для описания боя, скажем, требуется много-много 
страниц, чтобы читатель мог представить его картину. 
А в кино это показывается лучше! Современные изобра
зительные средства позволяют сегодня даже ржавую кон
сервную банку показать так, что это будет шедевр.

В XX веке добилась больших успехов психология. 
И сегодня ученые для понимания человека дают нам 
больше, чем писатели. Потом стало много книг, напи
санных учеными по своей специальности, а также био
графических, документальных, исторических — и все на 
хорошем литературном уровне. Они теснят художествен
ные книги. Но ничего страшного в этом нет. Сильнейшее 
развитие получили детектив, приключения, фантастика. 
В них, может, нет литературных открытий, но как чти
во — интересно. Хотя и там есть страницы, написанные 
блестяще во всех смыслах.
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Классическая традиционная литература отходит на 
задний план. Но это не значит, что ее меньше читают. 
Классику издают в больших количествах, потому что ее 
покупают. Пусть ее доля в процентах на книжном рын
ке и уменьшается. Кстати, если взять театр, и там рас
тет число спектаклей и зрителей.

Что теперь?

— То есть сейчас литература может исполнить ту 
роль, которую она играла в советское время?

— Этот феномен неповторим. Еще неповторимый 
феномен — московский послевоенный интеллигентский 
фольклор. В особой, некарьеристичной среде. В нее вхо
дила интеллектуальная элита, невысоко оплачиваемая. 
Был совершенно другой культурный климат. Теперь он 
исчез.

— Безвозвратно?
— Очевидно. Надо понять: после разгрома ментали- 

тетной сферы советского общества как общества ком
мунистического наступил больше чем хаос — наступил 
идеологический, психологический, менталитетный «бес
предел». И он продолжается. Разгромлены сферы власти 
и управления, экономика — это общеизвестно. Но какой 
разгром произошел в менталитетной сфере — об этом 
стараются не говорить. А между тем это главный резуль
тат переворота. Реставрация советской системы исклю
чена полностью. Для этого абсолютно нет никаких ус
ловий. Речь может идти лишь о нормализации жизни в 
рамках новой системы. Эта система пришла надолго — 
на десятилетия... Рассчитывать на ее радикальную пере
стройку бессмысленно.
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Нам навязывают западные образцы и в менталитет- 
ной сфере: всевозможный плюрализм — в идеологии, в 
религии, свобода чуть ли не во всем... Для России это 
весьма непривычно. В то же время в силу объективно
го социального закона происходят процессы, схожие с 
попытками реставрации советской системы.

— Что это за закон?
— Я называю его законом «социальной регенера

ции»: если социальная система разрушена, но сохранил
ся тот же человеческий материал и геополитические ус
ловия его существования, то новая система создается во 
многих отношениях близкой к разрушенной. И какие бы 
ни были умонастроения у созидателей новой россий
ской системы — все равно они делают нечто, близкое к 
советской системе.

Предложить вариант будущего, удовлетворяющий 
всех, — невозможно. Общество уже расколото на классы, 
есть реальная многопартийность, экономическая много- 
укладность. Диктаторская, тоталитарная власть советско
го образца уже невозможна. Создать монолитное обще
ство советского типа невозможно тоже. Но надо иметь 
в виду, что в культуре сегодня происходит и грандиоз
ный прогресс. Пусть он и сопровождается регрессом в 
чем-то другом. Закон жизни...

— Здесь уже звучит нечто оптимистическое...
— Я — исследователь. Приходилось и на Западе слы

шать такое: «Молодежь какая пошла — не читает! Не 
знают, кто такой Толстой!» Но сейчас меняется тип куль
туры — нет надобности в таких знаниях. Меняется тип 
менталитета!

Можно выработать очень высокий уровень интел
лекта и культуры с помощью новых средств получения 
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информации — Интернета, видео, кино. Они содержат 
все элементы, необходимые для этого. И потом — 6 мил
лиардов людей на планете! Это тоже сильно меняет весь 
культурный контекст.

Проведем мысленный эксперимент. Вернемся в XIX 
век и вычленим ту культурную среду, которая для нас 
сейчас служит во многом образцом во всех отношени
ях. Затем вычленим нечто подобное сегодня. Уверяю вас: 
здесь эта бы среда оказалась раз в сто больше, чем была 
тогда. Могу предложить методы измерения эстетическо
го уровня и показать, что в одних отношениях эстетиче
ский уровень деградировал, в других — повысился.

Возьмите развитие малых литературных форм. 
Колоссальное развитие детской литературы! Много вся
кой ерунды выходит, но ведь много и прекрасного. Да, с 
гражданской поэзией происходит деградация. Зато она 
появляется под другим именем — появляются бардов
ские песни. Многие из них замечательны с литературной 
точки зрения. Чтобы этим процессам дать правильную 
оценку, надо понять, что происходит в мире, что мы дей
ствительно теряем и что приобретаем. Большая часть за
падного общества имеет очень высокий культурный уро
вень. Любят классическую литературу, классическую му
зыку. Но тот поток западной культуры, который сейчас 
вливается в Россию, сами западные люди считают мут
ным... Надо любой ценой сохранить в культуре России 
все ценное, что еще осталось. А осталось еще довольно 
много. Общество стало социально разнородным, не мо
нокультурным, а поликультурным. Сейчас в культуре 
плюрализм. Он останется, нет смысла от него отказы
ваться, это невозможно. Многое будет зависеть от учи
телей. Но КТО станет учителем? Если в школах учитель 
будет получать зарплату на уровне профессора универ
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ситета, как до революции гимназические профессора, 
тогда в учителя пойдут очень способные, умные люди. 
Даже писатели могут преподавать литературу в школе. 
Если бы мне как писателю предложили вести курс лите
ратуры в школе, я бы с удовольствием пошел. Надо быть 
готовым к дифференциации образования. Сегодня наша 
страна имеет совершенно новую социальную структуру 
населения. Она еще плохо изучена и не описана. Эта со
циальная структура будет порождать (и уже порождает) 
свою школу. От этого никуда не уйдешь. Молодым лю
дям, которые идут в охранники, в продавцы, в офици
анты — есть масса профессий, не требующих образова
ния, — большие знания не требуются. Это реальность, 
с которой мы обязаны считаться.


